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lzvlec¢ek

Web of Science in Scopus veljata za najvecji bazi indeksov citiranja na svetu. Pomembni sta z
vidika dostopa do svetovne znanstvene literature in z vidika mehanizmov nadzora kvalitete
raziskovanja na nacionalnih ravneh. Namen raziskave je bil ugotoviti, v kateri od obeh baz je
znanstvena produkcija slovenskega druzboslovja in humanistike bolje zastopana ter kje so re-
vije, v katerih raziskovalci s podro¢ja druzboslovja in humanistike objavljajo, bolje rangirane. Na
osnovi bibliografskih podatkov, ki so dostopni prek Informacijskega sistema o raziskovalni dejav-
nosti v Sloveniji (SICRIS) in povezani s podatki spletnih baz WoS in Scopus, je bila izvedena ana-
liza znanstvenih objav in prejetih citatov izbranega vzorca slovenskih raziskovalcev v obdobju
2009-2013. Vzorec predstavlja izbor stotih slovenskih raziskovalcev s podroc¢ja druzboslovja in
humanistike, ki imajo najvec dosezenih in zabelezenih tock v sistemu SICRIS. Rezultati so potrdili
izhodis¢no hipotezo, da je v Scopusu indeksiranih vec objav s podro¢ja druzboslovja in humani-
stike, ki so prejele vec citatov, kot je teh objav in citatov v WoS. Revije, v katerih so objavljali raz-
iskovalci, so v Scopusu visje rangirane. Ugotovitve tako kaZejo na to, da je Scopus primernejse
orodje za nacionalno znanstveno evalvacijo na podro¢ju druzboslovja in humanistike v Sloveniji
in da je v prihodnosti treba ve¢ pozornosti posvetiti uporabi Scopusa na teh dveh podrogjih.

Kljucne besede: druzboslovje, humanistika, Web of Science, Scopus, SICRIS, citiranost, rangiranje
revij, vrednotenje raziskovalnega dela
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Abstract

Web of Science and Scopus are considered to be two of the largest citation databases in the
world. They are important in terms of access to the world’s scientific literature and in terms of re-
search quality control mechanisms at the national level. The aim of this study was to determine
which of the two databases better represents Slovenian research output in social sciences and
humanities, and where the journals achieve better rankings. Using Slovenian Current Research
Information System (SICRIS) and online versions of WoS and Scopus, we analysed articles and
received citations of the selected sample of researchers (researchers with most SICRIS points).
The results confirmed the initial hypothesis that the Scopus outperforms WoS in published pub-
lications in the field of social sciences and humanities and received more citations. Journals also
receive higher rankings in Scopus. The findings suggest that Scopus is the preferred tool for
national scientific evaluation in the fields of social sciences and humanities in Slovenia and that
in the future we need to pay more attention to the use of Scopus in these two areas.

Keywords: social sciences, humanities, Web of Science, Scopus, SICRIS, citations, journal ranking,
research evaluation

1  Uvod s pregledom dosedanjih studij

Web of Science (WoS) in Scopus danes veljata za najvedji bazi indeksov citiranja in s
tem za najpomembne;jsi vir podatkov o citiranju. Sicer obstaja tudi veliko drugih pro-
fesionalnih orodij in baz, ki pa so bolj ali manj vezane na dolocene vede, podroc¢ja in
discipline ter so tako manjse in bolj specifi¢cne. Web of Science in Scopus omogocata
dostop do kvalitetne recenzirane znanstvene literature in informacijskih virov, hkrati
pa predstavljata mehanizem za nadzor kakovosti v nacionalnih znanstvenih politikah
ocenjevanja znanstvene odli¢nosti in omogocata primerjanje med znanstvenimi re-
zultati raziskovalcev. Podobnosti in razlike med WoS in Scopusom so pogosta tema
raziskav. Veliko 3tudij se osredotoca na primerjave uporabniskih vmesnikov in razli-
ke v pokritosti. Norris in Oppenheim (2007), Falagas et al. (2008), Neuhaus in Daniel
(2008) so primerjali glavne karakteristike, pokritost in citiranost spletih verzij WoS in
Scopusa na manjsih vzorcih ter ugotovili velike podobnosti med bazama. Podobno
so ugotovili za podro¢je onkologije, Bakkalbasi et al. (2006) in Lopez-lllescas et al.
(2008; 2009), in racunalnistva (Cavacini 2015). Torres-Salinas, Lopez-Cézar in Jiménez-
Contreras (2009) so na primeru 50 najbolje citiranih avtorjev preverjali objave na od-
delkih medicine in zdravstva na Univerzi Navarra in ugotovili, da je v Scopusu registri-
ranih 14,7 odstotka vec¢ citatov kot WoS. Podobno sta Haddow in Genoni (2009) na
primeru avstralskih revij s podro¢ja izobrazevanja ugotovila, da je v Scopusu registri-
ranih vec citatov kot WoS.
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Ball in Tunger (2006) sta opravila eno redkih makronivojskih studij, v kateri sta pre-
verjala citatne range v WoS in Scopusu. Ugotovila sta, da je 7434 naslovov revij in-
deksiranih v obeh bazah, kar v Scopusu znasa 54 odstotkov, v WoS pa 84 odstotkov
vseh naslovov. Drugace od preostalih raziskav so Archambault et al. (2009) pri svoji
raziskavi uporabili licen¢ni verziji obeh baz, implementirani na serverju Microsof SQL.
Primerjali so bibliometrijske indikatorje na makronivoju in opravili primerjalno analizo
rangiranja drzav na podlagi Stevila ¢lankov in prejetih citatov za vse vede, podrobneje
pa za naravoslovne znanosti in tehniko. Potrdili so uporabnost indikatorjev za merje-
nje dinamike znanstvene produkcije na nivoju drzav. V raziskavi so naleteli na enega
temeljnih problemov pri primerjanju WoS in Scopusa - to so razli¢ne klasifikacije razi-
skovalnih podrocij in nesimetri¢ne kategorizacije dokumentov.

Bartol et al. (2014) so raziskovali potencialne razlike med raziskovalnimi podrogji na
osnovi standardizirane klasifikacije za primer celotne Slovenije. Preucevali so pojavlja-
nje dokumentov in citatov v obeh bazah za 9828 raziskovalcev, registriranih v SICRIS-u
v obdobju 1996-2011. Preucevali so morebitne razlike med bazama in kako se te raz-
like kazejo na raziskovalnih podrogjih. Prav tako jih je zanimala morebitna uporabnost
ugotovitev za slovensko znanstveno evalvacijo. S pomocjo SICRIS-a so obsli problem
nesimetri¢ne klasifikacije in kategorizacije med WoS in Scopusom, na katerega so na-
leteli Archambault et al. (2009), saj SICRIS uporablja klasifikacijo Frascati/OECD. Prav
tako pa so se s pomocjo SICRIS-a izognili omejitvam pri direktnem pridobivanju podat-
kov iz obeh baz. Informacijski sistem SICRIS namre¢ prek zapletenih algoritmov zbira
vse objave slovenskih raziskovalcev, registriranih v SICRIS-u, in avtomatsko pridobi-
va podatke o citiranju iz WoS in Scopusa. Ugotovili so, da ima baza indeksov citiranja
Scopus vec¢ indeksiranih dokumentov kot tudi prejetih citatov kot baza WoS, kar je
najbolj razvidno pri objavah v druzboslovju, humanistiki in tehniki.

Za preverjanje bibliografskih podatkov o znanstvenih revijah, v katerih so objavljali
raziskovalci iz izbranega vzorca v obdobju 2009-2013, sta bili uporabljeni orodji JCR
(Journal Citation Reports) v sklopu WoS in SJR (Scimago Journal Rankings) v sklopu
Scopusa. V raziskavi je bilo s pomoc¢jo kvantitativhega znanstvenega ocenjevanja v
Sloveniji, ki je razvidno prek to¢kovanja v SICRIS-u, v vzorec zajetih 100 raziskovalcev
s podrocja druzboslovja in humanistike. Druzboslovje in humanistika sta razdeljena
na 13 oziroma 12 podrocij.! Z vsakega podro¢ja so bili v vzorcu po Stirje raziskovalci z
najvec tockami. Izbira takSnega vzorca je posledica domneve, da bodo raziskovalci z
najvec tockami najbolje odrazali domnevno razliko med WoS in Scopusom. Vzorec 100

' Po klasifikaciji ARRS so znanstvena podro¢ja v Sloveniji razdeljena na Sest glavnih ved: naravoslovje,
tehnika, medicina, biotehnika, druzboslovje in humanistika. Glej klasifikacijo ARRS https://www.arrs.
gov.si/sl/gradivo/sifranti/sif-vpp.asp.
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raziskovalcev, ki imajo v svoji raziskovalni karieri zbranih najvec tock po SICRIS-u, je
relativno majhen in na njegovi osnovi je tezko sklepati o celotni populaciji. Ve¢ji in dru-
gacen izbor vzorca bi lahko sicer prinesel drugac¢ne rezultate. Vendar pa so rezultati, ki
so predstavljeni v nadaljevanju, podobni tistim, ki jih je podala raziskava Bartol et al.
(2014), v kateri je bila pod drobnogled vzeta celotna slovenska znanstvena produkcija
v daljsSem ¢asovnem obdobju. S tega vidika bi lahko sklepali na legitimnost pridoblje-
nih ugotovitev ter moznost upostevanja rezultatov za celotno populacijo slovenskih
raziskovalcev na podrocju druzboslovja in humanistike.

2 Podatki in metodologija

SICRIS je informacijski sistem o raziskovalni dejavnosti v Sloveniji, ki ga financira Javna
agencija za raziskovalno dejavnost Republike Slovenije.? Vsebuje podatke o raziskoval-
nih organizacijah, projektih in individualnih raziskovalcih. Bibliografije raziskovalcev
zabelezenih v SICRIS-u so povezane s Kooperativnim online bibliografskim sistemom
in servisi (COBISS). Spletni sistem je s programsko opremo, ki jo zagotavlja Institut in-
formacijskih znanosti Maribor (IZUM), povezan tudi z obema mednarodnima bazama
citatnih indeksov, kar omogoca neposredno bibliografsko evalvacijo raziskovalcev.
Vse bibliografske enote, ki so vklju¢ene v WoS in Scopus, imajo pripeto tudi poveza-
vo do zapisa v WoS in Scopusu (Curk et al., 2006). V SICRIS-u se nato povezave shra-
nijo v poseben arhiv, ki omogoca bibliometrijsko analizo. Na podlagi teh podatkov
je med drugimi nastala raziskava o sodelovanju avtorjev in vzorcih soavtorstva (Perc,
2010; Peclin et al., 2012), soavtorstvo v matematiki, biotehnologiji, fiziki in sociologiji
(Kronegger et al,, 2011), in Ze omenjena raziskava o razlikah med raziskovalnimi podro-
¢ji vWoS in Scopusu za primer celotne Slovenije (Bartol et al., 2014) ter Se nekaj drugih.

Sistem SICRIS tako enostavno omogoca preucevanje slovenske znanstvene produkci-
je, saj so na enem mestu zbrani vsi potrebni podatki. Na temelju teh podatkov je bila
opravljena tudi raziskava za pricujoci ¢lanek. Pridobljeni so bili podatki, na osnovi ka-
terih so bili izbrani vzorci za ¢asovno obdobje 2009-2013 (5-letno okno). Indeksirane
objave in citati so bili dalje preverjeni v indeksih WoS in Scopus, ki so jih te objave
prejele za izbrano obdobje.

Analiza zbranih podatkov je potekala na dveh nivojih. Na prvem so analizirane objave
in prejeti citati izbranih raziskovalcev, na drugem znanstvene revije, v katerih so objav-
ljali izbrani raziskovalci v izbranem ¢asovnem obdobju.

2 Glej http://www.sicris.si/public/jgm/cris.aspx?lang=slv&opdescr=home&opt=1.
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Na prvem nivoju so bili v sistemu SICRIS identificirani stirje raziskovalci na 13 podrogjih
druzboslovja in 12 podrocjih humanistike z najvec zbranimi SICRIS toc¢kami (to¢kova-
nje na osnovi kvantitativnega znanstvenega ocenjevanja in tockovanja, ki je definirano
v pravilniku o znanstvenem ocenjevanju ARRS). Pregledane so bile njihove bibliografi-
je inidentificirano Stevilo objavljenih ¢lankov v obdobju 2009-2013 ter Stevilo prejetih
citatov za te ¢lanke. Za vsakega raziskovalca iz vzorca je bil podan tudi seStevek izvirnih
in preglednih znanstvenih ¢lankov za izbrano ¢asovno obdobije.

Na drugem nivoju so bile na osnovi bibliografij izbranih raziskovalcev identificirane
znanstvene revije, v katerih so le-ti objavljali omenjene izvirne in pregledne znanstve-
ne ¢lanke. V spletnih orodjih JCR (Journal Citation Reports) in SJR (Scimago Journal
Rank) so na osnovi dejavnikov vpliva (JIF - Journal Impact Factor in SJR) znotraj posa-
meznega citatnega indeksa znanstvene revije uvrs¢ene v ustrezne kvartile na svojih
podrogjih. Ob tem je bilo preverjeno tudi, kako so slovenske revije indeksirane v obeh
citatnih indeksih. Oba dejavnika vpliva (JIF in SJR) ter uvrstitev revij na njuni osnovi v
ustrezne kvartile so relativno stabilna merila za primerjavo in analizo slovenskih objav
v Wos in Scopusu, kljub osnovni pomanjkljivosti, tj. neenaki razporeditvi citatov med
¢lanki, objavljenimi v isti reviji (Thelwall, Fairclough, 2015), kar pomeni, da je tudi uvr-
stitev posameznih revij v omenjene kvartile relativno stabilna.

3  Rezultatiin razprava

Rezultati so predstavljeni v treh toc¢kah. V prvi so podane ugotovitve na nivoju razi-
skovalcev, s podrocij druzboslovja in humanistike v WoS in Scopusu. V drugi tocki so
podane ugotovitve o znanstvenih revijah v WoS in Scopusu na podrocjih druzboslovja
in humanistike, ki se vezejo na objave raziskovalcev in izbranega vzorca. V tretji tocki
pa je opisana primerjava med slovenskimiin mednarodnimi revijami ter stanje sloven-
skih revij v WoS in Scopusu.

3.1 Raziskovalci

Glede na izbrane parametre v Preglednici 1 je razvidno, da imajo izbrani raziskovalci
na podroc¢ju druzboslovja povpre¢no 2,06 krat vecji h-indeks kot raziskovalci na po-
dro¢ju humanistike. V obdobju 2009-2013 so namre¢ raziskovalci na podro¢ju druz-
boslovja objavili povpre¢no 9,07 ¢lanka vec kot raziskovalci na podrocju humanistike
ter so povprec¢no objavljali v 5,02 revije vec kot raziskovalci v humanistiki. Raziskovalci
na podro¢ju druzboslovja imajo povprec¢no tudi 6,23 objave vec indeksiranih v WoS-u
kot raziskovalci na podro¢ju humanistike. Za te objave pa so raziskovalci na podro-
¢ju druzboslovja povprecno prejeli 26,03 citata v WoS vec kot raziskovalci na podro-
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¢ju humanistike. Prav tako imajo raziskovalci na podrocju druzboslovja 6,35 objav vec
indeksiranih v Scopusu kot raziskovalci na podro¢ju humanistike. Tako so povpre¢no
raziskovalci na podro¢ju druzboslovja za te objave prejeli 33,64 citata vec kot razisko-
valci na podrocju humanistike.

Preglednica 1: Statisticni podatki o raziskovalcih, registriranih v SICRIS-u na podrocju druzboslovja
in humanistike

St.tock v St. objav St.objav St.citatov  St.objav St.citatov
SICRIS-u h-indeks 2009-2013 St.revij vWoS vWos v Scopusu Vv Scopusu
Druz.  1097,76 3,56 22,71 11,83 9,40 30,88 10,35 41,10
Povprecje
Hum. 1785,50 1,50 13,63 6,81 317 4,85 4 7,46
Druz. 57084 185 1181 615 489 1606 538 2137
Skupaj
Hum. 85706 72 654 327 152 233 192 358

Vrednosti izbranih parametrov v indeksih citiranja so visje za raziskovalce s podrocja
druzboslovja kot za raziskovalce s podro¢ja humanistike, kar pa se ne odraza premo
sorazmerno tudi v Stevilu tock v SICRIS-u, ki so sluZile kot osnovni parameter pri izbiri
vzorca raziskovalcev za pric¢ujoco raziskavo. Vrednosti parametrov iz Wos in Scopusa
namrec temeljijo na izvirnih in preglednih znanstvenih ¢lankih. Na podro¢ju humani-
stike pa prevladuje objavljanje v obliki monografij in zbornikov, ki po to¢kovanju ARRS
prinasajo vecje Stevilo SICRIS tock kot posamezne objave v obliki ¢lankov.® Zato ima-
jo, kljub manjsemu Stevilu vseh objavljenih ¢lankov, v osnovi raziskovalci s podro¢ja
humanistike ve¢ zbranih SICRIS tock, tj. povpre¢no kar 688 tock vec kot raziskovalci s
podro¢ja druzboslovja.*

Ob primerjavi podatkov iz WoS in Scopusa na obeh podrogjih je dalje razvidno, da je
vec¢ objav slovenskih raziskovalcev indeksiranih v Scopusu. Na podrocju druzboslovja
je povprec¢no indeksirano 0,95 objave vec v Scopusu kot v WoS, na podrocju humani-
stike pa je prav tako indeksirano povpre¢no 0,83 objave vec v Scopusu kot v WoS. Na
obeh podrogjih so te objave prejele tudi vec citatov v Scopusu kot v WoS. Na podrocju

3 ZaPravilnik o postopkih (so)financiranja, ocenjevanja in spremljanju izvajanja raziskovalne dejavnosti glej
https://www.arrs.gov.si/sl/akti/prav-sof-ocen-sprem-razisk-dej-jan15.asp. Za tockovanje in bibliografska
merila znanstvene in strokovne uspesnosti glej PDF prilogo https://www.arrs.gov.si/sl/akti/inc/2015/
Bibl-merila-Prilogal.pdf.

4 Smernice na podro¢ju dodeljevanja tock na podlagi vrste objav se sicer pocasi spreminjajo na obmocju
vzhodnoevropskih drzav (vkljucujo¢ Slovenijo), saj drzave stremijo k novim politikam znanstvenega
ocenjevanja, ki temeljijo na vklju¢evanju lokalnih revij v indekse citiranja ali objavljanje v uglednih
mednarodnih revijah (Paji¢, 2014), vendar pa za enkrat ostajajo nespremenjene.
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druzboslovja povpre¢no kar 10,22 citata ve¢. Na podroc¢ju humanistike pa povprecno

2,61 citata vec.

3.2 Znanstvene revije

3.2.1 Druzboslovje

Rezultati kaZzejo, da je na podrocju druzboslovja skupno indeksiranih ve¢ revij v
Scopusu kot v WoS (Preglednica 2). V prvih treh kvartilih ima Scopus indeksiranih ve¢
revij kot WoS, v ¢etrtem pa je situacija obratna.

Preglednica 2: Znanstvene revije, v katerih so objavljali izbrani raziskovalci z druzboslovnih ved

WoS Scopus

Podro¢ja Niso Niso

druzboslovja indeksirane Q1 Q2 Q3 Q4indeksirane Q1 Q2 Q3 Q4 Skupaj
1 Vzgojain

izobrazevanje 25 8 13 6 14 16 16 18 11 5 66
2 Ekonomija 44 11 7 16 13 321 20 17 19 3 91
3 Sociologija 25 5 3 4 6 17 15 6 5 0 43
4 Upravnein

organizacijske

vede 30 5 3 6 7 18 11 9 10 3 51
5 Pravo 35 1 0 3 2 29 2 4 5 1 41
6 Politicne vede 30 2 5 7 10 19 16 7 7 5 54
7 Kriminologija in

socialno delo 19 0 4 3 4 18 3 3 4 2 30
8 Urbanizem 22 3 1 2 2 14 4 5 7 0 30
9 Psihologija 27 15 7 3 11 19 22 9 10 3 63
10 Sport 28 10 10 6 9 24 14 13 10 2 63
11 Narodno vpradanje 17 0 2 1 1 10 2 3 4 2 21
12 Arhitektura in

oblikovanje 1 4 1 4 6 7 4 7 8 0 26
13 Informacijska

znanost in

bibliotekarstvo 24 1 2 5 4 14 6 9 6 1 36

Povprecje 25,92 5,00 4,46 5,08 6,85 18,2310,38 8,46 8,15 2,08 47,31

Skupaj 337 65 58 66 89 237 135 110 106 27 615
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Vseh revij, v katerih so svoje ¢lanke objavili raziskovalci, zajeti v vzorcu, je 615.V WoS
je indeksiranih manj kot polovica, to je 278 revij (45 odstotkov). V Scopusu jih je od
615 indeksiranih 378, kar znasa 61 odstotkov. V prvem kvartilu (Q1) je v WoS indeksi-
ranih 11 odstotkov revij, v Scopusu pa 22 odstotkov. V drugem kvartilu (Q2) je v WoS
indeksiranih 9 odstotkov revij, v Scopusu pa 18 odstotkov. V tretjem kvartilu (Q3) je
v WoS indeksiranih 11 odstotkov revij, v Scopusu pa 17 odstotkov, v cetrtem kvartilu
(Q4) pa je vWoS 14 odstotkov revij, medtem so v Scopusu 4 odstotki. Skupno gledano
so revije v Q1, Q2, Q3, v katerih so objavljali raziskovalci na podro¢ju druzboslovja v
letih 2009-2013, bolje indeksirane v Scopusu. Stanje v ¢etrtem kvartilu je najverjetne-
je obratno zaradi vejega Stevila revij v prvih treh kvartilih v Scopusu. Opaziti je bilo
mogoce tudi, da so v citatnem indeksu WoS mnoge revije uvri¢ene 3ele v zadnji kvartil
(Q4), ki prinasa tudi manj tock, medtem ko se te iste revije v citatnem indeksu Scopus
nahajajo v visjih kvartilih.

V izbranem vzorcu so imeli najvecje Stevilo objav v razli¢nih revijah raziskovalci s pod-
podro¢ja ekonomije. Od skupno 91 revij, v katerih so raziskovalci s podpodro¢ja eko-
nomije objavljali, jih je v WoS indeksiranih 47 (slabih 52 odstotkov), v Scopusu pa 59
(slabih 65 odstotkov). Najmanj objav je bilo v izbranem vzorcu raziskovalcev s podro¢-
ja druzboslovja na podpodrocju narodnega vprasanja. Od skupno 22 revij, v katerih so
slednji objavljali, so v WoS indeksirane le 4 revije (19 odstotkov), v Scopusu pa 11 revij
(52 odstotkov). Od povprecno 47 revij na podrocje jih je v WoS indeksiranih povpre¢no
21 na podrogje, v Scopusu pa 31,5.

3.2.2 Humanistika

Kot Ze prikazano v Preglednici 1, so v humanistiki slovenski raziskovalci zajeti v vzorcu
v enakem ¢asovnem obdobju (2009-2013) objavili skupaj manj ¢lankov in v manjsem
Stevilu revij (Tabela 3) kot raziskovalci v druzboslovju. V istem obdobju so druzboslovci
objavili prispevke v 615 revijah, humanisti pa le v 327. Razlogi za to so najverjetneje
v omenjenem nacinu objavljanja raziskovalnih rezultatov v humanistiki (objavljanje v
obliki monografij) in dejstvu, da je primernih mednarodnih znanstvenih revij na po-
dro¢ju humanistike, v katerih lahko slovenski raziskovalci objavljajo svoje rezultate,
manj.

Ob tem je treba tudi poudariti, da WoS z JCR ne indeksira revij s podro¢ja humanistike
in zanje tako tudi ne izracunava faktorja vpliva. Tiste revije, ki so vseeno indeksirane
v WoS, pa spadajo tudi na druga raziskovalna podrocja (predvsem druzboslovna). V
tem pogledu je citatni indeks Scopusa vsekakor pomembnejsi za slovenske razisko-
valce s podroc¢ja humanistike, saj indeksira in izracunava vpliv tudi za te revije.
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Preglednica 3: primerjava revij med WoS in Scopusom na podrocju humanistike

WoS Scopus
Niso v nobe- Niso v nobe-

Podro¢je nem kvartilu Q1 Q2 Q3 Q4 nemkvartilu Q1 Q2 Q3 Q4 Skupaj
1 Zgodovinopisje 32 0 0 2 2 27 0 3 3 3 36
2 Arheologija 188 2 2 1 0 13 8 1 1 0 23
3 Antropologija 25 0 0 0 2 15 0 3 8 1 27
4 Etnologija 24 0 O 0 1 18 0 2 4 1 25
5 Jezikoslovje 3 0 0 0 1 23 2 2 3 2 32
6 Kulturologija 29 1 2 3 1 20 4 7 4 1 36
7 Literarne vede 21 0 0 0 1 14 3 2 1 2 22
8 Muzikologija 217 0 0 O O 18 0 0 2 1 21
9 Umetnostna

zgodovina 13 0 0 0 O 9 0 3 1 0 13
10 Filozofija 42 1 0 0 1 33 2 0 5 4 44
11 Teologija 17 0 0 0 1 9 0 2 3 4 18
12 Geografija 25 1 0 0 4 17 1 4 7 1 30

Povprecje 24,83 0,42 0,33 0,50 1,17 18,00 1,67 2,42 3,50 1,67 27,25

Skupaj 298 5 4 6 14 216 20 29 42 20 327

Analiza podatkov za raziskovalce in revije v humanistiki je pokazala, da kar 91 odstot-
kov (298) revij, v katerih so objavljali slovenski raziskovalci na podro¢ju humanistike v
letih 2009-2013, v WoS ni indeksiranih. Prav tako ni indeksiranih 66 odstotkov (216)
humanisti¢nih revij v Scopusu. Povpre¢no gledano je v WoS v prvem kvartilu (Q1) in-
deksiranih le 1,5 odstotka revij, v Scopusu pa 6 odstotkov. Tu je treba poudariti, da
kar 8 slovenskih humanisti¢nih raziskovalnih podpodrocij nima nobene revije v prvem
kvartilu v WoS, medtem ko je taksnih podrocij v Scopusu 6.V drugem kvartilu (Q2) je
v WoS indeksiran le dober odstotek revij, v Scopusu pa 9 odstotkov. V tretjem kvartilu
(Q3) je v WoS indeksiranih 1,8 odstotka revij, v Scopusu pa 13 odstotkov. Se najblizje
sta si WoS in Scopus v cetrtem kvartilu (Q4), kjer so v WoS indeksirani dobri 4 odstotki
revij, v Scopusu pa dobrih 6 odstotkov.

Izbrani raziskovalci s podpodrocja filozofije so objavljali v najvec razli¢nih indeksiranih
revijah. Vendar ima podpodrocje kljub najve¢jemu Stevilu vseh revij v katerih so bile
zabeleZene objave (teh je 44) v WoS indeksirani le 2 reviji, v Scopusu pa je le-teh 11.
Najvec revij, indeksiranih v WoS in Scopusu, imajo raziskovalci s podpodro¢ja kulturo-
logije - v WoS jih je indeksiranih 7, v Scopusu pa 16.V najmanj razli¢nih revijah pa so
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objavljali raziskovalci s podpodroc¢ja umetnostne zgodovine. Od skupno 13 revij, v ka-
terih so zabeleZene njihove objave, v WoS ni indeksirana nobena, v Scopusu pa le 4. Se
manj indeksiranih revij je v citatnih indeksih na podpodroc¢ju muzikologije — nobene ni
zabelezene v WoS in le ena je v Scopusu.

3.3 Slovenske revije v WoS in Scopusu

Po rezultatih analize izbranega vzorca na splosno prevladuje objavljanje v slovenskih
revijah na nekaterih podpodro¢jih humanisti¢nih ved, na primer na podpodrogjih zgo-
dovinopisja, literarnih ved, umetnostne zgodovine in teologije. Na drugih podpodro¢-
jih humanisti¢nih ved in v druzboslovju, z izjemo narodnega vprasdanja, pa prevladuje
predvsem objavljanje v mednarodnih revijah.

3.3.1 Druzboslovje

Vecina slovenskih revij, v katerih so objavljali slovenski raziskovalci s podro¢ja druz-
boslovja, ki so bili zajeti v raziskovalni vzorec, ni indeksiranih v WoS. Tiste, ki so indeksi-
rane v WoS, so veC¢inoma indeksirane v ¢etrtem kvartilu. Na Stirih podpodrogjih (uprav-
ne in organizacijske vede, pravo, politicne vede ter kriminologija in socialno delo) je
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Slika 1: WoS - stevilo in deleZz domacih revij (druzboslovje)
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majhen delez revij indeksiranih v tretjem kvartilu. Le na podpodro¢ju $porta jih je ne-
kaj indeksiranih v drugem kvartilu, medtem ko v prvem kvartilu Wos ni indeksiranih
slovenskih revij. Prav tako na podpodro¢ju sociologije ni v WoS indeksirana nobena
slovenska revija (Slika 1).

Scopus ima v primerjavi z WoS ve¢ji delez slovenskih revijindeksiranih v tretjem in dru-
gem kvartilu, manj slovenskih revij pa je indeksiranih v ¢etrtem kvartilu. Podpodroc¢ja
ekonomije, sociologije, upravnih in organizacijskih ved, urbanizma, narodnega vpra-
$anja ter arhitekture in oblikovanja na primer nimajo nobene slovenske revije, ki bi bila
indeksirana v ¢etrtem kvartilu Scopusa.

Na vseh podpodrodjih, z iziemo ekonomije, je vsaj ena slovenska revija indeksirana v
tretjem kvartilu. Najvec revij v tretjem kvartilu (5) pa je na podpodrodju urbanizma.
Podpodrocja vzgoje in izobrazevanja, prava, politicnih ved, urbanizma, psihologije,
$porta, narodnega vprasanja ter arhitekture imajo vsaj po eno slovensko revijo v dru-
gem kvartilu. V prvem kvartilu pa prav tako kot v WoS tudi v Scopusu ni indeksiranih
slovenskih revij (Slika 2).
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Slika 2: Scopus - Stevilo in delez domacih revij (druZboslovje)
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3.3.2 Humanistika

Tudi vecina slovenskih revij s podro¢ja humanistike ni indeksiranih v WoS. Na pod-
podro¢ju zgodovinopisja (2 reviji) in kulturologije (1 revija) so tri revije indeksirane v
tretjem kvartilu. Pri nekaterih podpodrocijh (zgodovinopisje, antropologija, kulturo-
logija, literarne vede, filozofija, teologija, geografija) pa je majhen delez domacih revij
indeksiranih tudi v ¢etrtem kvartilu WoS. V prvem in drugem kvartilu v WoS ni nobene
revije (Slika 3).
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Slika 3: WoS - stevilo in deleZz domacih revij (humanistika)

Podobno kot v WoS tudi v Scopusu najvecji delez slovenskih humanisti¢nih revij ni
indeksiran.Vendar pa je na podpodrogjih jezikoslovja in literarnih ved nekaj slovenskih
revij indeksiranih v prvem kvartilu Scopusa. Slednje kaze na ze doseZzeno mednaro-
dno odmevnost slovenskih revij ter njihovo teznjo po mednarodni uveljavitvi. Na os-
mih podpodrogjih (zgodovinopisje, arheologija, antropologija, kulturologija, literarne
vede, umetnostna zgodovina, teologija in geografija) je nekaj revij v drugem kvartilu
Scopusa. Skoraj na vseh podpodrogjih (razen na podpodrocju muzikologije) pa je vsaj
po ena slovenska revija indeksirana v Scopusovem tretjem kvartilu. Na sedmih huma-
nisti¢cnih podpodrocjih (zgodovinopisje, antropologija, etnologija, jezikoslovje, filozo-
fija, teologija, geografija) pa je vsaj ena revija tudi v cetrtem kvartilu Scopusa (Slika 4).
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Slika 4: Scopus - Stevilo in delez domacih revij (humanistika)

4  Zakljucek

Ob primerjalni analizi podatkov, ki so dosegljivi v mednarodnih bazah indeksov citi-
ranja WoS in Scopus, se je izkazalo, da baza Scopus bistveno bolje predstavlja sloven-
sko znanstveno produkcijo kot WoS. Raziskovalci, ki imajo ve¢ objav, indeksiranih v
Scopusu, za te objave prejmejo tudi vec citatov v Scopusu. Revije, v katerih objavljajo,
so v Scopusu tudi bolje rangirane, kar slovenskih raziskovalcem prinasa tudi vec tock
SICRIS za objave v obliki ¢lankov. Vsi rezultati, pridobljeni na osnovi opravljene raziska-
ve izbranega vzorca slovenskih raziskovalcev, tako narekujejo dejstvo, da je za kvanti-
tativno in kvalitativno vrednotenje objav v slovenskem druzboslovju in humanistiki,
primernejsi in pomembnejsi Scopus.

V prihodnosti bi se lahko na podoben nacin preucilo Se stiri druga glavna raziskovalna
podrocja v Sloveniji (naravoslovje, tehnika, medicina, biotehnika) in tako celovito ugo-

tovilo, kateri od obeh indeksov citiranja bolje odraza slovensko znanstveno produkcijo.

Na koncu pa je treba opozoriti tudi na problem, na katerega je opozoril Paji¢ (2014) in
ki zadeva nacionalne znanstvene politike drzav vzhodne Evrope (vklju¢ujo¢ Slovenijo):
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veliko drzav se sooca s problemom izbire WoS ali Scopusa, ne samo kot orodja, s katerim
dostopajo do svetovne znanstvene literature, ampak tudi kot mehanizma nadzora kako-
vosti nacionalne produkcije. Najvecji problem je v razli¢nih politikah indeksiranja v WoS
in Scopusu. Scopus je veliko bolj usmerjen v vklju¢evanje neangleskih revij slabse razvi-
tih in manjsih drzav vzhodne Evrope. Po drugi strani paima WoS bolj rigorozne mehaniz-
me glede vkljucevanja in izlo¢anja revij (Paji¢, 2014), kar se posledi¢no odraza v visji kva-
liteti vklju¢enih virov. Zato se nemalokrat zgodi, da dolo¢ena nacionalna revija, v kateri
domaci raziskovalci veliko objavljajo, izpade iz JCR-a in WoS-a, v Scopusu pa je ista revija
$e naprej indeksirana. V taksnem primeru imajo tiste nacionalne politike, ki uporablja-
jo WosS kot orodje nadzora kakovosti, navidezno slabse rezultate, kot ¢e bi uporabljale
Scopus. Uporaba Scopusa lahko na drugi strani povzroci pristranskost bibliometrijskih
indikatorjev. Zato nastajajo dileme in nekatere drzave revij v Scopusu ne obravnava-
jo enakovredno revijam v WoS. Slovenija se omenjenim teZzavam delno izogiba, saj
SICRIS tockovanje pri izracunavanju uposteva podatke pridobljene tako iz WoS-a kot iz
Scopusa ter dodaja svoje tockovanje za neindeksirane revije ter druge objave sloven-
skih raziskovalcev (monografije, prispevki v zbornikih, udelezbe na konferencah ipd.) in
tako zmanjsuje odvisnost od enega ali drugega. To¢kovanje SICRIS pa s tem v veliki meri
zagotavlja nepristranskost znanstvene evalvacije slovenske znanstvene produkcije.
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